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Az afa ellervorzésrol
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Mire irAsunk megjelenik, mar folynak a 2008. évi hai és el$é negyedévi afa
bevallasok elledrzései, vannak, amelyek mar le is zarultak. Nem galo-
lom, hogy a kdnyvebk nyugodt szivvel pakoljak 6ssze a vallalkozok irat
anyagat, hiszen az afa bevallas elkészitése jel@nproblémakat vetett fel az

Uj térveny joggyakorlatanak hianya

miatt. A vallalkozék azon aggddnak,

hogy eltalaltdk-e, melyik tevékenység adozik fordvla és melyik nem. Ha-

sonlé gondolatokkal készulnek, akik
bizonytalankodnak, és kulondsen ag
ertékesitettek a kbzelmdultban.

Kik szamithat elsként elledrzésre?

Azt, hogy kik szamithatnak élsorban el-
lenérzésre, viszonylag kdnfiymegvalaszol-
ni. A kivalasztas a koltségvetés d@lteges

érdekeinek szem @t tartdsaval torténik. A
legnagyobb ,veszélyben” azon ad6zok va
nak, akik eddig elkerilték a kiutaldsoti

ellensrzéseket, mivel rendszerint kis 0ssz
gu befizetend adét, vagy nullas egyenlegg
vallottak, most pedig a forditott ad6zas m
atti fizetend ad6é hianya, valamint az
anyagbeszerzések miatt jelént 6sszed)

visszaigényelhét poziciéba kerlltek. Var-
hatoan a tdmeges hatas azalegyedéves
bevalldsok korében érvényesil. Terméss
tesen az ellgirzésre tortéh kivalasztas
mérlegeli az eddigi befizetések és az akty
lis visszaigenylés aranyat. Ismerve a hatog
gondolkodasmédjat, bizonyosan beépiti
illetve beépitették a kivalaszto rendszerik
paraméternek, a forditott ad6zast alkalma
adoalanyok jellemk bevallas sorainak 6sz
szegét, kombinalva a visszaigényethatld

0sszegével. Szamithatnak azok is élten
zésre, akik jeleds eértéki targyi eszkozt
szereztek be. A bevallasbol az adohatos
nem tudja elddnteni, hogy milyen jelie@z
eszkdz, de nagy biztonsaggal vélelmezhg
hogy ingatlanrél van szé. Ez esetben kijel

k1

a teljesitésdbpontok értelmezéseben
godnak, akik indkant vasaroltak vagy

kodot is, mivel az ingatlanok értékesitésének
szabdlyai olyannyira megvaltoztak, hogy az
adozok tomegesen fognak hibazni e korben.
Ha egy adott évben ingatlanokkal kapcsola-
tos szabalymodositas torténik, akkor az
APEH az éves ellémzési adokulonbozet
N- eldirdnyzatat rendszeresen azoéefglévben
teljesiti (legaldbbis jegykonyvi szinten).

ay

-

t Nem all szandékomban elléaési jogsza-

i- baly ismerteit tartani a cikkben, inkadbb a
tevékenység emberi oldalaval kivanok fog-
lalkozni. Az emberi oldalnak kiemelkéd
szerepe van mind az el&as, mind az el-
lenérzott oldalon, amely a jelenlegi forditott

re-ad6zasbol, az atmeneti rendelkezés alkal-
mazhatdésagabol, és a teljesitésipohtok

akoruli bizonytalansagbo6l adéddéan hangsu-
adyos jelentséggel bir.

peMi motivalja az adéellefrt munkaja soran?
70
Lehet, hogy az Uzleti vilhagban megiem
hangzik, de elsorban a tarsadalmilag
hasznos munkavégzés tudata a motivacios
ers. Az adéelledrok meg vannak arrél gy
agédve, hogy az orszag, a nemzet szempont-
jabdl rendkivil hasznos a tevékenységik, és
eti,nélkulik egy év alatt pénzugyi anarchia ttné
H-fel a fejét az orszagban, az addbevételek

lik a stabil, megbizhat6é tkddési gazdal-

téredéeke folyna csak be a koltségvetéesbe.
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Belathatd, hogy nem minden alapot nélkul
ez a feltételezés. Az ellérzési tevékenység
fenntartasanak a szikségsag&ge nem az
ellendrzési tevékenység megallapitasai mi
szilkséges, hanem az adobalanyok fenye
tettség érzetének novelése érdekében to
nik, amely kedvei hatassal van az 6nadg
zas utjan onkéntesen befizetett add volu
nére. Igen szerencsétlen az a koltségve
amely az elleérzés kozvetlen hozamar
spekuldl (sajnos ilyen a magyar is), miv
igy mindig az aktudlis kdzvetlen bevéte

eredményez ellersrzéseket preferélja és a

hosszutavon valédi adomoral javitast ere)
ményed tevékenységet kevésbé végez,
letve olyan mértékben nem végez, amelyn
ténylegesen mérhehozama lenne.

A masodik motivacids tényéz az anyagi
megbecsilés. A revizorok havi fizetég
minden ellenkek hiedelemmel szember
megleheisen alacsony, melyet kisebb
nagyobb 0sszégmozglbér egészit ki. AZ
adohatésaghoz barki megy be eflerésre,
szinte biztos lehet benne, hogy az dilen
jovedelme alacsonyabb az 6vénél.
mozgobért negyedévente, kilonbBomewn-
szamok teljestilése esetén osztjak Ki
APEH dolgozo6i kozétt. E mészamok a
kozvetlen ellefirzési és behajtasi 6sszege
re vonatkoznak, és teljesithetetlentl mag
sak. Ennek ellenére minden évben teljesi
az ebiranyzott szamokat. Viszont a magg
kovetelmény azt eredményezi, hogy az ¢
lenérzés olyan iranyba mozdul el, ahol m4
gas dsszdgmegallapitast lehet tenni, bar
megallapitasok sokszor csak virtualis adok
[6nbozetet eredményeznek, és gyakorlatil
behajthatatlanok (lasd pl. a felszamolas al
ti ad6zok). Masik probléma, hogy alak
adozas technikai problémak miatt hadakg
nak az ugyféllel, mivel példaul egy so
szazmilliés szamla alaki probléméja igeg
jelentbs Osszety megallapitast eredményez
het, ami edseqiti az diranyzat teljesilését.

A teljesitési idpontok tologatasanak is elt
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bz ran ebfordul olyan megallapitas is, ahol azt
kifogasoljak, hogy az ad6z6 sokkal korab-
ban fizette meg az adgjat. Kidxbre ebirjak
ttszamara a kotelezettséget és hagyjak, hogy a
ekorabbit 6nrevizidzza, eBbadédban azon-
ténal keletkezik egy virtualis addékilonbozet.
- Nem az a probléma, hogy ezeket a cselek-
eimenyeket hibanak megallapitjak, hanem az,
édiogy a kapacitds egy része nem valddi
eredményt hozé munkara iranyul. A hiba
el nem az elleérokben kereserdd hanem a
t motivaciés eszktzokben.

d-A munkahelyi versenyszellem kéiémoti-
|- vacios eszkdz. Két revizor, vagy két azonos
ekfeladatkofi szervezeti egység 6sszehasonli-
tasa versenyszellemet eredményez. Viszont
a hasonlitasi szempontok helytelen kivalasz-
tasa igen komoly ikddési zavarokat okoz-
e hat, amelynek szenvédilanyai az ugyfelek
lehetnek. Ezer és egy szempont alapjan ha-
- sonlitjak 6ssze az azonos feladatk@zer-
vezeti egységeket. Példaul a birsdgbsszeg
szazalékos szintje, a megallapitott adoki-
lbnbbzet, a jogorvoslati helybenhagyasi
A ardny, a vizsgalatok darabszdma, az étlen
zések meghosszabbitasanak darabszama stb.
azHa valamelyik szervezeti egység elmarad a
tébbihez képest, akkor azonnal igyekszik
K- korrigalni. Ha alacsony a birsagszint, akkor
a-novelni igyekszik, amelynek egyeduli hateé-
likkony mddja, hogy egy nagy 6ss#iemegal-
s lapitasnal nem talal méltanyolandd koérul-
l-ményt, rosszabb esetben nem akar talalni, és
- olyan adozo6t birsagol maximalis 6sszeggel,
e aki azt nem érdemli meg, csak éppen rossz-
U-kor volt rossz helyen. Ha alacsony az adokui-
nglonbozet 6sszege, akkor a novelés legegy-
at-szefibb modja, ha a revizor a szamla alaki
, kellékeit kifogasolja és igy allapit meg adé-
z-kulonbozetet. Ha nem j6 a jogorvoslati
K helybenhagyasi arany, akkor nem A&llapitja
n meg a nehezen bizonyithat6 csalasi tenyalla-
- sokat, mivel azokban a legtdbb a buktat6é a
masodfoku elbirdlas soran (a masodfokon
elbiralt hatarozatok helybenhagyasi mutato-

sésorban ez a motivacios hajtoeleme. Gygk-javal az APEH sokszor 6ngolt rug a kolt-

Az Onadéz6 tjsagban megjelent iras elektroniku

s valtozata. El6fizetéssel ingyenes.

info@onadozo.hu www.onadozo.hu www.adonet.hu www.kezikonyvek.hu




ONADOZO — az ad6zok lapja

ségvetésnek). Néha az elerést ,megfe-
gyelmezik” a kiutalas étti ellensrzések
soran kiutalt kamat miatt, ekkor biztos, hod
néhany milliard forint jogosulatlan igénylé
kifolyik a koltségvetésti, mert kamatfize-
tés veszélye miatt nem merik hosszas
vizsgalni az ugyeket.

A revizorokat minden hiedelemmel ellenté
ben nem késztetik a megallapitott 6ssz
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Az el6z6é sorok lehet, hogy kritikus hangve-
y teliek voltak, viszont ennek ellenére meg-
5 gyozédesem, de leginkabb tapasztalatom,
hogy az APEH az orszag leghatékonyabb, és
anleginkabb térvényesen thddé koltségvete-

Si szerve.

- Hogyan készlljek fel kiutalassti ellensr-
pgzésre?

novelésére, a koltségvetés helyzetének rgm-

lasa flggvényeben. A szervezetet igen,
szen éuvbl évre emelik az elvarasokat a
adokulonbozet terén. Természetesen
APEH szervezetének egyes szervezeti e
ségeinél kialakulhat bizonyos versenyszq
lem a megallapitott 6sszeg nagysagan
vonatkozasaban, de ez jogalkalmazasi de
ancidkat okozhat, ezért minden fékdn
eljaré vezei kiuzd ellene. Felék, gyakor-

ni-El6szor is meg kell alaposan vizsgalni, hogy
7 mir6l sz6l az idézésunk, illetve az elten
azéshl sz6lo értesités. Afa adonem eben
JyzEésbl, vagy egyéb addkotelezettségek el-
|- lendrzésédl. Mindkét esetben azonnal at
akkell nézni a kdnyvelési anyagot. JO tanacs-
viként javaslom, hogy komolyabb 0Ossiteg
visszaigénylés esetén be kell vonni olyan
személyt is az 6ketes ellerzésbe, aki

lott vezet a jutalmat nem a megallapitoft nem vett részt a kbnyvelésben, aki akar a

0sszeg fuggvényeében allapitja meg, hanen
megéallapitasok mifsége, a feltart tényal
lasok bonyolultsaga és munkaigénye alg
jan.

A revizor és annak vezgeé alapveten fél
attol, hogy a felettes szerv nem hagyja j6
a megallapitdsat, ezért sokszor megelégs
azzal, hogy a nagy 0ssZegdokilonbozetet
eredmeényef egyértelnien megallapithato
alaki, formai hianyossagokat téarja fel, és ¢
kovetben nem keresi a bizonytalan kimeng
telii, a csalason alapulé tényallasokat. H
hibazik és megsemmisiti a Il. fokd hat6s4
az el$ foku hatarozatot, akkor Gjra dolgoz
nia kell az tggyel és a szervezeti egyséq
nek megitélését rontja (ugymond a térv
nyességi mutatd nem lesz jo).

Mindezt azért irtam le, mert j6 tudni, hogy
revizort milyen kil$ motivacios etk befo-

lyasoljak az ellebrzések soran. Hangsulyot

zando viszont, hogy a legveszélyesebb
tivacio az belulsl fakad, amely nem mas
mint a tisztességes, becslletes munkavég
az orszag, a kozosség érdekében. Edbg
késztetés sokszor kompenzalni tudja aki

n &onyveb iroda masik dolgozoja is lehet, de
legjobb egy kul§, fuggetlen személy. A
p-fuggetlen személyt kizardlag nagy 6sdzeg
visszaigenylésnél javaslom, mivel a rendel-
kezésre allo i@ nagyon kevés, és plusz
yaanyagi raforditast igényel. Sajnos szaz
zilszdmra lattam olyan eseteket, amikor a leg-
jobban felkészilt koényval is elkdvetett
trivialis hibakat és ennek igen komoly milli-
ztos, tizmillios szankciévonzata keletkezett,
p- nem beszélve sok esetben a teljes anyagi

laellehetetlentlési.

1g Az elozetes ellebrzés keretében tobbnyire

- elegend a legnagyobb szamlékat, valamint

jégyakorta edfordulé tételeket atnézni és az

2- adokonzekvenciaikon ismételten elgondol-
kodni.

a Ha egyes addkotelezettségek aliegséél
értesitettek, és terhiinkre szo6l6 hibat tartunk
fel az ebzetes ellerzés soran, akkor az

o-Onreviziot azonnal be kell nyujtani, viszont
ekkor szamitsunk arra, hogy egy kissé csa-

zé®dott lesz a revizor.

IsHa adonem ellefirzésBl értesitenek, és hi-

s bat tarunk fel az éketes elle6rzés soran,

motivacios eszkozok eltésihatasat.

akkor nem adhatunk be 6nreviziét, mivel az
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ellensrzés megkezitott. Tobb addalany élt
(vissza) azzal a leh#téggel, hogy visszada
tumozta az Onelldémzési jegydkonyvet az
ertesitést megé&té idépontra, melynek ko-
vetkeztében a hatalyos irAnymutatasok s:
rint az adohatésag még engedélyezte bg
jezni (benyujtani) az dnreviziot.
Amennyiben terhinkre tévedtiink, nem sz
bad onreviziot benydjtani, az eltgh kell
felszoélitani, hogy Aallapitsa meg javunkra
ilyenkor biztonsagi tartalékunk van, ha mé
is lenne terhél megallapitas.

Ugyeljiink arra, hogy valamennyi, az id4
zésben szerepliratot (inkadbb tdbbet, mint
kevesebbet) készitslink 6ssze. Ha a szam
irasbeli szer@désen alapulnak, ugy azokat
vigyuk magunkkal minden esetben, tovabl
ne feledkezziink meg a teljesitésigazolasq
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képviselettel. Gyakorlatilag ez kivitelezhe-
tetlen, hiszen a fuggetlen személy nem iga-
zodik el az iratokban teljes biztonsaggal, igy
célszeti a cég konyvéljét megbizni. Nem
vejavaslom, hogy a bérkonyvelel egyltt a
feeeg vezdije illetve a tulajdonosa is megje-
lenjen, mivel ekkor két oldalrdl keril szori-
a-tasba a konyvél llyenkor fordul eb a leg-
tobb verbalis konfrontacio. Masrészt az ado-
1, zas reészleteiben jaratlan személy olyan dol-
J- gokat is elarul 6nkéntelenil, sokszor dicsek-
véslbl, amelyre a revizor sosem joénne ra. A
- kényveb érzékenyebben reagal a revizor
Lamadaséara”’, ha jelen van a megbizgja,
lakiszen abtte azonnal védeni akarja munkaja
s szakszdfségét. Célszér ha a konyvél
paegyedil jelenik meg, de még jobb, ha elkisé-
ki 6t egy fuggetlen szakértaki nyugalma és

rol sem. Amikor bemegyiink az adéhatosag-,erdektelensége” okan olyan veszélyhelyze-

hoz, mindig legyen elérh&taz elledrzott

cég vezeije és a konyvél iroda egy alkal-
mazottja, ha barmit elfelejtenénk, azonn
magunk utan tudjuk kildetni. Erre azért vg
szilkség, mivel az ellén igyekszik az el-
lenérzési hataridt kitolni, és végzésben fog
kotelezni a hidnyzo irat pétldsara. Ez a K
utalasi hatarid eltolasa érdekében torténik
amellyel egybevag az ellérzési hatarid.

Ha a revizor olyan iratot kér, amely ner
szerepel az értesitésben, akkor is biztositg

teket is észrevesz, amit a felfokozott idegal-
lapotban €% érdekelt konyvél nem lat
gl meg idben. Természetesen vannak olyan
n konyvebiroda vezeik, akiket az APEH
portan 6sszetévesztenek a dolgozokkal, mi-
vel allandd ugyfélnek szamitanak, nekik
i- segitségre nincs szukséguk.
Az ellersrzott személy minél nagyobb ,ve-
n szélyben” érzi magat, annal agresszivabban
sulkommunikal, viszont a sajat érdekében pont

szamara ékzékenyen. Ha mégis ragaszkodik ekkor kell megriznie a higgadtsagat és

a végzéshez, akkor igyekezzunk tiltakozf
Ha ennek ellenére irasban kotelez, akkor
ellen csak az ellémzéstl hozott érdemi
hatarozatot kévéen tudunk jogorvoslatot
kérni. Természetesen mindenkinek jogab
all panasszal fordulni a felettes szervhez
szokasos jogorvoslaton Kkivil (hozzatéy,
hogy nem javaslom, illetve csak a legritkah
esetben taktikus eljaréas).

Ilgen komoly megfontolast igényel, hogy K
menjen be az ellénzott cég képviseletéber
az ellerdrzésre (a kiutalas éti ellensrzések
rendszerint hivatali helységben torténnek
Legcélszeibb, ha az ellefrzott adodalany
egy teljesen szakértszemélyt biz meg 4

i. kedvesen kell beszélgetnie az efierl. Ha
emem rontjuk el a viszonyt az adéelberel,
akkor a kétesélyes ligyek esetén nagy valo-
sziniséggel a javunkra fog donteni (pl.: for-
anditva vagy adoathéritassal irtsuk-e az ege-
aret), hiszer5 sem tudja szakszdsben meg-
e, itélni az egyes ulgyeket a forditott ad6zas
b szempontjabdl.
Ne oktassuk ki az ellént! Lehet, hogy kez-
do, vagy fiatal, ded fog alapveien donteni
az Ugyunkben (a birsagban is). Nem egyszer
tapasztaltam, hogy az adéebbedk milyen
harcosan védték birsag 6sszeg mérlegelése-
.kor a szamukra szimpatikus tgyféel érdekeit,
és konyorogték ki a birsag elengedéseét,
csokkentését mondvan, hogy az adott sze-

N—r
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mélyl semmilyen szandékos addémanipul
ciot nem tudnak feltételezni. A birsag elel
gedés feltétele, hogy talaljanak az Ugyf
johiszentiségének és korultekintésének &
dekében érveket, tényeket. Ha valaki ng
akar talalni, az nem keres, viszont az ellg
kezje is igaz, ha keresik az érvet, meg
fogjak talalni. Az emberi természet igyim
kodik, ezt nem lehet torvényekkel szab
lyozni.

A kioktatd6 magatartasra hivtam fel a fi
gyelmet, mivel az a leginkabb ellenszenvg
és attél nem tudunk igazabdl tartézkod
(sajat tapasztalat, mivel ha tirelmetlen v
gyok a kollégdimmal, azonnal kioktaté mdg
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h- hogy felhivta a figyelminket és mondjuk
n- azt, hogy elgondolkodunk a problémakoron.
gl Valoszinileg meglepdtek a tanacsomon.
r- Megprébalom megvilagitani az éeb gon-
mdolat taktikai sziikségességét az alabbi so-
n-rokban:
is 1. Vélheten azonnal indulatba jovink
a kozlés hatasara és nem tudjuk j6-
- zanul értékelni a helyzetet, igy leg-
jobb, ha semmit nem mondunk (ez a
- legfontosabb ok, a tébbi mar b
S, kovetkezik).
N 2. Lehetséges, hogy igaza van, annak
a- ellenére, hogy nem tudjuk belatni
azonnal. Ha tiltakozunk, akkor a re-

don hangsulyozok). Sok ado6zot lattam, aki vizor addig kivivott tiszteletét és a

jogi képvisebjével egyiitt érkezett az adoel
lenérzésre. A képvisél meg akart dolgozni
a dijazdsaért és ezt meg is akarta mutatrn
megbizéjanak ezért folyamatosan ,kotozk
dott” az ellefdrrel, nem egyszer odaig men
ve, hogy a dnokénél bepanaszolta, mong
van nem megfelél stilusban kommunikal
vele (igazdbdéb provokalt), vagy nem elég

meglé korrekt kapcsolatot masod-
percek alatt elrontjuk, motivalatlan

i a lesz az enyhét korilmények keres-
D~ gélése soran.

Lehetséges, hogy nincs igaza és eb-
ben biztosak is vagyunk, akkor mi-
nek azonnal tiltakozni, még rengeteg
lehetiség lesz ra. Meg kell adni a le-

1
w

képzett az adott gyhoz. Erre csak egy reak- hetbséget, hogy presztizs veszteség
ci6 lehet a valasz, hogy a legalaposabban nélkil kerdljon ki a tévedéséb mi-
vizsgaljak meg az ugyfelet. Ha at is adjak vel lehet, hogy mas hibat is talal,
mas revizornak, akkor a legtapasztaltabhat aminél szikségunk lesz a jéindulat-

fogjak kijelélni. A kényes lgyet mindig

ara legalabb a birsdg 06sszegének

legjobb revizorok kapjak. Ha ilyen képviseg- szempontjabol. Az is élordulhat,

[6t taldltunk, akkor érdemes a kereseést

vabbfolytatni.

Azt kell éreztetni, hogy tiszteljuk a masi
felet (nem baj, ha valéban agy érezzi
higgyék el nem ellenségiink az adoedign
neki ez a munkgja) és ezt leginkabb g
tudjuk elérni, ha kulénbdz kérdésekben
kikérjuk a tanécsat. Viszont ne hozzuk z
varba, valoszitleg a kizardlag afa ellén-

= N

o- hogy a jol végzett munka megelége-

dettségével Osszecsukja a dosszién-

kat és nem keres tovabb (ez a leg-

jobb), ha nem tiltakozunk. Majd az

észrevétel soran, vagy az eberési

Wi hataridy utols6 napjanak délutanjan
elévesszik elsoprellenérveinket.

n- 4. lgaza van, de szeretnénk magunkat
kimenteni az ugyll. Ekkor gyzte-

zéssel foglalkozé revizor nem tud valamj- sen kell megvivni a kdvetkéz,jog-

lyen periférialis szja kérdésben allast foglg
ni.

Mit tehetlink, ha a revizor az elléuzés so-
ran (még jegyékodnyv ebtt) ramutat vala-
milyen ado6zasi hibankra? A legjobb tang

I- orvoslati csatainkat”. Mikor lehettink
sikeresek a jogorvoslati eljarasok so-
ran? Alapveien akkor, ha a revizor
hibazik. A legjellemébb revizori
hiba, hogy nem szedi 6ssze teljes ko-
rien a bizonyitékokat. Ha tiltako-

1S4
1

csom az, hogy hagyjuk ra, készénjik me

of zunk, akkor az allaspontja védelme-
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nek érdekében egyre tobb bizonyit
kot gijt, egyre tobb bizonyitasi el-

jarast folytat le. Ha nem tiltakozunk

es kelben elfoglalt, vagy a kudarc
élmeények hianya folytan kékn ru-
tintalan, akkor nagy esélyiink van ré
hogy félkész munkéat végez, amit
jogorvoslati férumok a szaksZen
elkészitett kifogasaink alapjan ner
talalnak alkalmasnak arra, hogy a

alapjan elmarasztaljanak bennlinket.

Az (] eljaras mar egy masik térténe
annak is vannak taktikai szempon
jai, de azok kifejtésére jelen cikkbe
nem vallalkozom.

A fentiekkel azt kivantam jelezni, hogy
ne legyunk idegesek, tirelmetlenek a
vizorokkal szemben, a tlrelmetlensé
kizarolag ellentink dolgozik. Jol kell vi-
selniink a ,sétaltatadsunkat” is, amely a
baol all, hogy a revizor naponta telefond

valamilyen irat behozatala érdekében.

El6fordul nem egyszer olyan ellérzés,

mikor a képvisdinek akar tiz alkalom-
mal is meg kell jelennie a hatésagnal.

Kllénosen vigyazni kell a képvisel
személyének kivalasztasaval, ha ne
ismerjuk és ajanlassal vagy egyéb m
don Kkertilt a latokdriinkbe. Adoligy esé

tén, ha valaki azt allitja, hogy az ugye

biztosan el tudja intézni, azonnal szak

suk meg vele a kapcsolatot, adéugybe

ilyet szakember nem allit. Problémg
okozhat azon képvisét személye, akik
adocsalasos Ugyekben
magukat, mert sokszor a megjelerep-
viselb személye alapjan itélik meg a hg
tésagnal a kepviselt Ugyfelet.

Hogyan kell eljarni az ellefrzés soran?

Ne tévessze meg az addzot, ha a revij
kedves és baratsagos, ez nem jelenti
hogy mindent rendben talalt vagy reng
ben fog talalni. Az ellefrrel szemben

tulexponalté

\UY
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hivatali elvaras, és természetesen sokt

K-
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nal bel$ késztetés is a baratsagos, udva-
rias viselkedés. Sajnalatos modon sok
esetben tapasztalhatd, hogy tdgead-
szonyra valtanak a felek a kommunika-
cidé soran, és sokszor ezt a revizor kez-
demeényezi, ne haritsuk el még akkor
sem, ha visszate®zek finik. Viszont
tartozkodjunk mindenféle bizalmasko-
dastol. A revizort ne ajandékozzuk meg,
nem varja el, és csak kellemetlen hely-
zetbe hozzuk. Ha akkora szerencsénk
van, hogy a revizor holgy a névnapjan
hiv be elledrzésre, akkor természetesen
viragot vihetliink a szamara, de minden
tulzast kerulni kell. Helyszini ellénzés
soran a sajat termeékeinkbadhatunk
szaméara mintapéldanyt, pl.: U(jségot,
konyvet, csokoladét, de ezek is csak ki-
zarblag jelentéktelen értétk lehetnek.

A legnagyobb ajandék az, ha kedvesen
el6zékenyen banunk velilk, és biztosit-
juk a nyugodt munkavégzés korulme-
nyeit. Helyszini elleérzésnél viszont az
udvariassag szabdlyai alapjan koétélez
megkinalni a revizort Udivel és kavé-
val, viszont ebédre meghivni tilos, f6l6s-
leges is, mivel nem fogadjak el (remél-
hetleg).

Az ellerdrzések legfontosabb bizonyita-
si eszkdze a tanavallomas, nyilatkozat.
Ezen bizonyitasi eljardsoknal az ugyfél
jelen lehet, viszont a hatdésagnakoerr
nem kell értesitenie a vizsgalt tgyfelet.
Ha a partnerink tajékoztat, hogy nyilat-
kozattételre idézték, bemehetlink vele a
hatosaghoz és jelen lehetiink a meghall-
gatdsan, ha ezt nem engedélyezik, kér-
juk, hogy végzésben utasitsak el (k#s
joggal hivatkozhatunk a jogaink csorbi-
tasara). Kérhetjuk a hatésagot, hogy a
torvényszoveg ellenére tdjékoztasson a
meghallgatasok itpontjardl, ezt megte-
heti, hiszen tiltast ez irAnyban nem tar-
talmaz az Art.

Sajat ugyunkben térténmeghallgatas-
kor lehebség szerint vigyunk magunk-
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kal szakembert. Erre azért van szukség,
mivel ad6zasban, ellérzésben jaratlan
személy nem tudja felmérni a kérdések,
és valaszok sulyat az adott igyben, a ha-
tésdg pedig nem fogja elmagyarazni
hogy melyik kérdést miért tette fel.
A meghallgatas soran ne prébéljunk meg
olyan eseményeél, datumokrodl nyilat-
kozni, amit elfelejtettiink, keérjink Uj
idépontot, amikor a mar felelevenite
emlékeink birtokdban jelenhetlink meg
Senki nem tud honapokra visszaeml
kezni kulonféle eseményekre datum, éfa
pontossaggal. Ne tamaszkodjunk a gaz-
dasagi eseményehrkiallitott dokumen-
tumokon szerepl datumokra, éffordul-
hat, hogy a datum hibés.
Legfontosabb, szabaly hogy amennyibé¢n
nem kérdeznek, ne beszéljink, ne pnb-
baljuk bemutatni cégltink gazdalkodaspt
kéretlendl, viszont ha kérdeznek, a leg-
szikosebb tényszér valaszokat adjuk.
Ha nem kivanunk valantdil nyilatkozni,
akkor a revizor tudni fogja, hogy jé
nyomon jar. A ,legtrikkdsebb” addzok a
nyilvanvaldéan, bizonyithatdban megtor
tént eseményellt nem nyilatkoznak,
igy ezen gazdasagi események vizsggla-
tara kényszeritik a revizort elvonva a f
gyelmet a valodi problémakrol.

Mivel a revizor a kérdéseket és valaszp-
kat a legritkAbb esetben rogziti sz6 sze-
rint, nagy jelenisége van az elkészitett
jegyzokonyv attanulmanyozasanak. Ezt
sokszor elmulasztja az addzo, viszont
ilyenkor még korrigélhatn@,
pontosithatna mondanivaléjat.

(Dv®
]

Minden darab papirt meg kedbrizni,
ami az ellefirzés soran készilt, ne méj
legeljuk, hogy mire van sziikség és mire
nincs. Terhél megallapitas esetén a v§
dekezéshez minden aprosagra szik
gunk lehet. Tapasztalataim szerint &z
adozok a jegyikonyv elkészitéséig el-
veszitik az ellebrzésen készilt doku-
mentumok jelerits részét. Jegyezzik fe|

U
P
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a naptarunkba, hogy mikor jartunk az
APEH-nal és kivel beszéltiink az ellen-
drzés soran.

Az ellerbrzés eljarasi szabalyai olyany-
nyira bonyolultak, hogy eljarasi hiba
nélkul szinte egyetlen ellérzést sem
lehet elvégezni, az eljarasi hibat viszont
az addzonak kell bizonyitania illetve fel-
tarnia, amelyhez sziikséges minden apro
részlet (szerencsés esetben megteszi he-
lyette a Il. fokd hatdsag is).

Tobb esetben fordult & hogy az ellen-
6rzést koveien az ugyfél képviséje
tanusitvanyt kért a hatésagtol azon ira-
tokrél, amelyek az ellgimzés soran szi-
letettek. Erre azért van sziikség, mivel a
jegyzokényv csak azon bizonyitékokat
tartalmazza, amely az ell@&zott sze-
mélyt terheb megallapitasahoz szikse-
ges, viszont szilethetett olyan irat is,
amelyet a hatésag semlegesnek tekintett
a tényallas szempontjabdél ezért nem em-
litette. Viszont kdzel sem biztos, hogy az
ertékelésik helyénvald volt. &brdul-
hat, hogy a semlegesnek itélt irat a vizs-
galt személyre nézve kedveadatokat
tartalmaz.

Az ugyfélnek jogaban &ll az ellérzés
soran bizonyitasi eljarast inditvanyozni,
amelyet a hatésag elvégez, vagy elutasit
végzeéssel. Sok esetben nem élnek ezzel
a lehebséggel az ugyfelek, pedig ez az
egyik legfontosabb joguk az elénzés
soran. Kifejezetten irasban kell kérni an-
nak érdekében, hogy az elutasitast, vagy
végrehajtast ki lehessen kényszeriteni.
Ha a hatésag nem veégzi el a kért bizo-
nyitast és nem utasitja el szakseer, a

II. fokl hatésagnak ,koteléZz meg-
semmisiteni az |. foku hatérozatot a su-
lyos jogszabalysértés miatt. Jegyz
konyv atvételét kovéen is ebterjeszt-
hetlink bizonyitasi inditvanyt az észreve-
telinkben, mivel sok esetben csak ekkor
szembesulink konkrétan az addhatdsag
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altal feltart, jobbik esetben csak véle|-
mezett tényallasrél. Ekkor a hatds§g
kényszerpalyan lesz, mivel vagy eluta-
sitja, vagy maximum 30 napon beldl
(hosszabbitassal egyitt) elvégzi a kert
bizonyitast.

A 2008. évben a megallapitasok jetent
része varhatéan - az afa teriletén - az
anyagi jogszabaly értelmezési probléma-
ibol fog adodni. Az adbhatésag az ellen-
6rzési iranyelvében méltanyos eljarast
igért. A megéllapitasokat nem szabad
egyszefien elfogadni, még akkor sem,
ha nem kerl birsag kiszabasra. Nem le-
het kizarni, hogy az ellénzés téved. Ha
meggyzoédésink ellenére, a megéllap
tas hataséara, rossz gyakorlatot kezdink
el folytatni, évek multan a joggyakorlat
kialakulasat koveéien talalhatjuk ma-
gunkat kellemetlen helyzetben. A jeler
legi jogértelmezés nem tekintbetégle-
gesnek, majd csak azt koteh Kkell
fenntartas nélkil elfogadni, ha birdsagi
gyakorlat is egyetért vele. A régi afa tor-
vénnyel kapcsolatos &allasfoglalasok je-
lenés mértékben vesztették ,hatalyukaf
a birésagi itéletek kovetkeztében. A vj-
tak ebsegitik az egységes jogértelmezes
mielobbi kialakulast. Ha most birsag fe
nyegetettség nélkil vitathatjuk a hatésag
allaspontjat, akkor mindenképpen me€g
kell tennlink, természetesen csak akkor,
ha nem értlink vele egyet. Természete-
sen egyerteliin helyzetekben keruledd
a ténydlldsnak és jogszabdlyi Utkdztete-
sének a vitatasa, egyértéinmatemati-
kai hibabol adodo eltérést ne kifogasal-
juk meg, szerencsésebb a méltanylas |e-
hettségére felhivni a hatésag figyelmét

Eszrevétel

Az addzbnak akkor is célsteészreve-
telt benydjtani, ha egyetért a megallap
tassal. Ekkor a méltanyos szankcié meg-
allapitas érdekében kell 6sszémgnie

—_—
1
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érveit. Itt még nem szabad a gazdasagi
ellehetetlentlésre hivatkozni, mivel ezt
csak a jogeit kovethen mérlegelhetik az
APEH fizetési konnyitést elbiralo szer-
vezeti egységeinél. Azokat a korulme-
nyeket kell megemliteni, amelyek azt bi-
zonyitjak, hogy kel koriltekintéssel
jartunk el. Példaul bérkonywl alkal-
maztunk, rendszeresen kikértik adota-
nacsado véleményeéet, nem voltunk elég
gyakorlottak az Uzleti életben, kezd
vallalkozas vagyunk, a hiba folytan ef-
fektiv kar nem keletkezett a koltségve-
tésben, még nem volt ellézésunk, igy
nem tudhattuk az APEH fokozott elvara-
sait, annak indokolasa, hogy miért biz-
tunk a partnertinkben. Igazan csak a fan-
tazia szab hatart (néha a tények is) hogy
milyen okokra hivatkozunk.

Ha a terhél megallapitassal nem értiink
egyet, akkor legalabb a konzultacié ko-
telez olyan szakemberrel, akinek jartas-
saga van az ellérzési eljardsokban.
Célszeti magat a beadvanyt is megfo-
galmaztatni vele, illetve koltségesebb
megoldas, de a teljes tgyet meghatalma-
zassal ra kell bizni. Itt nem az adojog-
szabalyok ismerete a déntitt elsisor-
ban a rutinnak, és a tapasztalatnak van
szerepe. A futballmétizést sem az a
csapat nyeri, aki jobban ismeri a szaba-
lyokat. A szabdlyok csak kijeldlik a j&-
ték kereteit, de nem tanitjak a taktikat, és
az ismeretiik nem helyettesiti a tapaszta-
latot.

Ha komoly 6sszdgmegallapitasrél van
sz0, akkor célszéra beadvany elkészi-
tésével tobb személyt is megbizni, erre
azért van szikség, mert a legritkdbb
esetben képesek az egyes személyek pa-
radigmavaltasra, a tdbb szem tdbbet lat
elv meglepen jol érvényesil. Nem az
oldalak szama a dominalo, hanem az
eredeti gondolatoké. Sokszor lattam
APEH jogaszokat masfél oldalas bead-
vanyon heteket gondolkodni, és ennek
ellenke®jét is, mikor mosolyogtak a
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hasz oldalas beadvanyon, hogy nings
benne semmi. A legrévidebb nem Ures
beadvanyban csak annyi volt, hogy mi
lenne, ha a tisztelt ellén elolvasna az
X. 8-t (az ugyfél gyzott).

Ha nem vagyunk biztosak abban, hogy
gyéztesen vivjuk meg a jogorvoslati
utat, akkor minden beadvanyt az utolso
napon célszérpostara adni, ezzel a jog
eré idépontjat ki tudjuk tolni akar egy
honappal is. Ha biztosak vagyunk a gi-
kerben, akkor minél 8bb célszei a be-
advanyokat benyuijtani, leginkabb kiutg-
las ebtti ellensrzés esetén. Ismételten
hangsulyozom, hogy igazabol biztosfa
sosem mehetunk.
Az észrevétel hangvétele nem lehet in-
dulatos, bar taktikai szempontbol néha
sziikséges a jogos felhaborodast belefo-
galmazni, természetesen csak elfogadha-
t6 keretek kozott. Az észrevételink ve-
gul is nem mas, mint az iranyu kérelem,
hogy az alldspontunkat vegyék figyeg-
lembe, az indulatos kérést, ha mod van
ra, senki sem teljesiti.

Fellebbezés

Az el foku hatésag a legritkabb ese
ben vonja vissza a megallapitasat az ész-
revétel hatasara, talan még az esetek|fél
szizalékdban sem. Meghozza a hataro-
zatat, amelyben rendszerint némileg sti-
lizalva, kiegészitve ismerteti a jedyz
kényv megallapitasait, és reagal az é€sz-
revételekre. Nem szabad sokat varni az
eszreveétetl!
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A fellebbezés soran annak fliiggvényében
kell eljarni, hogy van e veszteni valoja a
cégnek vagy sem. Ha elengedték a bir-
sagot, akkor nem biztos, hogy célszer
fellebbezni, mivel az is gyakrandsébr-
dul, hogy a Il. foki hatésag megemeli a
birsag 6sszegét. Ha a maximalis blnte-
tést szabtdk ki és tudomasunk szerint
nincs a cégnek mas terhére rohatd, akkor
minden apro hibat, vagy bizonyitasi
elégtelenséget meg kell emlitenink a
fellebbezésben. Ha olyan hiba van, amit
a revizor nem vett észre, akkor mérle-
gelni kell, hogy egy esetleges Uj eljaras-
ra utasitasnal felszinre kerilhet, és még
jelentsebb lesz az elmarasztalas.
Figyelembe kell venni az illeték 6ssze-
gét is, néha nem érdemes fellebbezni, si-
keresebb és olcsébb lehet a felugyeleti
intézkedés iranti kérelem, persze ekkor
birésagi felulvizsgalat mar nem johet
szOba. A birésagi felulvizsgalat az
egyetlen jogorvoslat, ahol az APEH-PM
jogszabaly értelmezése ellen sikeresen
harcolhat az ad6zé. Az emlitett hatosa-
gok &ltal kiadott tajékoztatd anyagokat
az I. és Il. fokon eljaré szerv altalaban
fenntartds nélkul fogadja el, amely szik-
ségszdr részukél az egységes joggya-
korlat megteremtése érdekében.

Az elézéekben leirtak minden adonem
ellensrzés esetében megszivelékdde
tételes eljarasjogi szabalyokat nem tar-
talmaznak.

Vira Sandor
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